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  به نام خدا
  
  

  جناب آقای دکتر شاهنوشی، دبیر محترم ششمین کنفرانس اقتصاد کشاورزی
  
  

  با سلام
  

 در زمینـه  »اثر تحقیقات فناوریهای نوین بذر بـر فقـر روسـتایی    »  احتراما به اطلاع می رساند مقاله         
  . موارد زیر اصلاح و به پیوست ارسال شده است

  " چکیده"ویرایش و اصلاح  -1

  " مقدمه" و اصلاح  ویرایش -2

 با ذکر این مطلـب کـه بـه علـت محـدودیت در تعـداد         " مواد و روشها   "ویرایش و اصلاح     -3
صفحات مقاله از ذکر چگونگی اندازه گیری میزان اعتبـار و اعتمـاد پرسـشنامه هـای مـورد         

 .   استفاده خود داری شده ، اما این کار صورت گرفته است

  
  . تقدیم می گرددضمنا مقاله اصلاح شده به پیوست 

  
  با تشکر 

                                                                                                                           خلیلی
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  یین بذر بر فقر روستای نویهایقات فناوریاثر تحق
  )مطالعه موردی شهرستان مرودشت ( 

  
  1ییبای منصور ز و دکتریلیلوفر خلین

  
  ده یچک
  

 که در یبهبود تکنولوژ.  در حال توسعه استی کاهش فقر مخصوصاً در کشورها،ی از اهداف کشاورزیکی     
دار از ی استفاده پای راهکارهای محصولات کشاورزیفی و کیش کمی است با افزایقات کشاورزیجه تحقینت

 از یکینکه یبا توجه به ا.  شودی منجر به کاهش فقر من امری آورد که ای را فراهم مید کشاورزیمنابع تول
قات ی که تحقین  با توجه به نقشیران فقر کشاورزان است، و همچنی در ایات بارز بخش کشاورزیخصوص
 یقات کشاورزی تحق جی از نتای تواند داشته باشد، توجه به مساله بهره برداری در کاهش فقر میکشاورز

. برای خانوارهای روستایی محاسبه شدFGT2     مطالعه ابتدا شاخص فقر  ر ایند.  کندیدا میضرورت خاص پ
 تغییرات   اصلاح شده بر تغییرات عملکرد محصول،ینه بذرهای در زمیقاتی تحقیافته های یریسپس اثر بکارگ

ه و همچنین در پایان با توجه به نتایج بدست آمد. گیری گردید هزینه با استفاده از روش هیامی و هرت اندازه
ژی توسط خانوارهای روستایی، تغییرات درآمد محاسبه و میزان تغییرات شاخص فقر  احتمال پذیرش تکنولو

از تعدادی آبادی و بهره بردار  ،یگیری تصادف  مورد نیاز از طریق روش نمونهیها داده. اندازه گیری شد
ایج حاصله نشان داد یافته های تحقیقاتی نت.  ، جمع آوری گردید84- 85 یشهرستان مرودشت، برای سال زراع

 درصد از روستائیان با استفاده از 26 که ای گونهبه . در زمینه بذرهای اصلاح شده برکاهش فقر مؤثر می باشد
  . ارقام اصلاح شده بذر گندم بالای خط فقر قرار می گیرند

  
  

   . ژی، کاهش فقر   وص فقر، احتمال پذیرش تکنولتحقیقات کشاورزی، شاخ:  واژه های کلیدی
  

                                                
     رازی دانشگاه شیار گروه اقتصاد کشاورزی ارشد و استادی کارشناسیب دانشجویبه ترت. 1

2 . Foster, Greer and Thorbecke 
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  :مقدمه

  
ق به صورت یست و تحقیقات ممکن نیدار و دراز مدت بدون انجام تحقیر توسعه پایدر جهان امروز، تصو     
.  گرددی می تلقی و اقتصادی، اجتماعیاسی، سی توسعه سالم فرهنگی از ارکان لازم برایکی ی ضروریامر
د یوه در هر مورد باین شی تریافتن علمی یرد و برایوه آن انجام گین شی تری با علمید هر اقدامی است که بایهیبد

 یدی کاملاً تولی، امریقات اساسیشه و توسعه است و تحقی هر برنامه، اندیر بنایق زی تحق.ق توسل جستیبه تحق
وسته در یستم پیمه دوم سده بیقات از نیت تحقینقش و اهم . شگرف داردیرینده، تاثیاست و در بهبود اقتصاد آ

 در حال توسعۀ ی و به تبع آن، کشورهای صنعتی کشورهای سال گذشته، تمام50در . ش بوده استیحال افزا
شتر توجه و تلاش ی مختلف کشور، بیقات در توسعه بخش هاین کننده تحقیی از نقش مهم و تعیموفق، با آگاه

  .) 5( قات کرده اندی مختلف تحقی سطح شاخص هایت و ارتقایخود را صرف تقو
م ی در هر کشور رابطه مستقیقیشرفت حقیزان پیقات و مین تحقی توان ادعا کرد که بینان مین اساس، با اطمیبر ا

 از اتلاف منابع و یرین راستا به منظور جلوگیز مصداق دارد و در ای نین امر در بحث کشاورزیا. وجود دارد
نکه ی علاوه بر ایقاتین تحقیاز است که چنی گسترده نع وی وسیقاتی به تحقین کشاورزی نوی به روش هایابیدست
 ین کننده توسعه اقتصادیین عامل تعی دهند، به عنوان مهمتریل می سالم را تشکیک کشاورزیه و اساس یپا

  .  گردندیجامعه محسوب م
تحقیقات در کشاورزی عبارت است از مجموع فعالیت هایی که حاصل آن فراهم شدن اطلاعات و "

 شده و  باعث افزایش کمی و کیفی محصولات کشاورزیکه. )8("ایی برای کشاورزی استدستاورده
 یقات کشاورزیه تحقی هدف اول. آوردی را فراهم مید در کشاورزیدار از منابع تولی استفاده پایرهکارها

در اغلب  یشرفت اقتصادیه پی موتور اولی کشاورزیش بازدهیافزا.  بوده است ید کشاورزی تولیش بازدهیافزا
 است، ی کشاورزی که عامل مهم بازدهی در کشاورزیکیرات تکنییتغ. افته استی کمتر توسعه یکشورها

 باعث یاز طرف دیگر تحقیقات کشاورز.  باشدی میقات کشاورزی در تحقیی هایه گذاری سرماانجامازمند ین
 یزایش تولید مورد استفاده قرار م افی که توسط بشر برای به عنوان دانشیتکنولوژ.  گرددی میبهبود تکنولوژ

 تولید را به سرعت ی ایفا نموده و مخصوصا در بخش کشاورزی در فرایند توسعه اقتصادیگیرد نقش اساس
. تکنولوژی در کشاورزی به طور کلی به دو دسته مکانیکی و بیولوژیکی تقسیم می شوند.  دهدیش میافزا

 ماشینهایی نظیر تراکتور به کمباین و غیره شده و جانشینی ماشین تکنولوژیهای مکانیکی باعث استفاده بیشتر از
تکنولوژی بیولوژیکی شامل توسعه ارقام جدید بذر می باشد که واکنش . بجای نیروی کار را تسهیل می نماید

این نوع تکنولوژی عملکرد محصول در واحد سطح را . پذیری بالایی به استفاده از کودهای شیمیایی دارند
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در کشورهایی که زمین به طور نسبی محدود و نیروی کار به . ش داده و بنابراین جایگزین زمین می باشندافزای
  .  طور نسبی فراوان است استفاده از تکنولوژی بیولوژیکی کارایی بیشتری دارد

که  یریزان تأثیم.  در حال توسعه استی کاهش فقر، مخصوصاً در کشورهایقات کشاورزیگر اهداف تحقیاز د
ت را داشته اما یاستگذاران و محققان درجه دوم اهمی سی در کاهش فقر دارد در گذشته برایقات کشاورزیتحق

 یش عرضه  غذای بر افزاقاتی تحقیگر تمرکز اصلیبه عبارت د.  مورد توجه استیهم اکنون به طور برجسته ا
  : )20( کندیق به فقرا کمک می طرنی از چندیقات کشاورزیتحق.  بوده استت مردمی اکثریمت برایارزان ق

 ، زان عرضه محصول به بازاریمش ی مصرف و افزای تر برایشتر و مقوی بیجاد غذای، اید کشاورزیش تولیافزا -
  .  گرددیش درآمد کشاورزان میافزات غذا و یفیت و کیبهبود کمنها منجر به یکه مجموع ا

 .  کشاورزان خرده پایبرا یگر مناطق کشاورزی مهاجرت به دیش فرصت هایافزا -

 . یی و چه روستایه مصرف کنندگان، چه شهری کلی براارزان تر ی غذانیتام -

ش یر را افزای تراند، و رفاه فقرا مخصوصاً زنان فقی که مغذی به محصولاتی و اقتصادیکیزی فیش دسترسیافزا -
  .  دهندیم

انتظاری هر واحد محصول را کاهش داده و همچنین تحقیقات کشاورزی با نوآوریهای تکنولوژیکی هزینه 
 و در نتیجه بنابراین تابع هزینه نهایی را به سمت پایین و راست منتقل کرده و باعث افزایش درآمد کشاورز

 .   می گرددکاهش فقر روستایی

طبق گزارشهای اقتصادی سازمان مدیریت و برنامه ریزی کشور، درصد کل بودجه تحقیقاتی نسبت به تولید 
انتهای برنامه دوم (1378 درصد بوده که در سال 29/0 ،)ابتدای برنامه اول توسعه (1368     اخالص ملی در سال ن

بودجه تحقیقاتی نسبت به تولید ناخالص ملی در سال  همچنین سهم . ستا درصد افزایش یافته 39/0 به )توسعه
سهم بودجه تحقیقاتی برای . درصد رسید 64/0 به 85 و در سال  درصد67/0 ،84 در سال  درصد87/0، 1383
. شده استپیش بینی  درصد 87/1 ، 87 درصد تولید ناخالص ملی در نظر گرفته شده و برای سال 26/1 ، 86سال 

این .  شواهد حاکی از آن است که طی سالهای اخیر سهم بودجه تحقیقاتی از روند صعودی برخوردار بوده است
 ، روندی نزولی را دنبال می کندملی تقریبا  از تولید ناخالص ات کشاورزیبودجه تحقیقدر حالیست که سهم 

.  درصد کاهش یافت1/0 به 78 درصد بوده و در سال 15/0 در حدود 1368 بدین ترتیب که این سهم در سال 
    . درصد کاهش یافته است45/0 به 85در سال  و افزایش 63/0 به  84بعلاوه بودجه تحقیقات کشاورزی در سال 

.  استین کنندۀ توسعه کشاورزیین عوامل تعی از مهمتریکی یقات در کشاورزیحقتبر اساس آنچه گفته شد 
 است و هر ساله یی و روستای مربوط به بخش کشاورزیقات کشاورزین تعداد تحقیشترین و بی تریمیبعلاوه ،قد
ات ی از خصوصیکینکه یبا توجه به ا . شودین خصوص به کار گرفته می در ای قابل توجهی انسانیرویبودجه و ن

 ی در کاهش فقر میقات کشاورزی که تحقین نقشیران فقر کشاورزان است و همچنی در ایبارز بخش کشاورز
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 . کندیدا می، ضرورت خاص پیقات کشاورزیج تحقی از نتایتواند داشته باشد، عطف توجه به مساله بهره بردار
 یبر فقر خانوارهامعرفی ارقام جدید بذور گندم  اصلاح و در ارتباط با فته قات انجام گریر تحقی تاثن مطالعهیدر ا

  . شده استیبررس ییروستا
  
 
  قات ینه تحقیشیپ

  
 صورت یادی در خارج از کشور مطالعات زیی بر فقر روستایقات کشاورزی اثر تحقیدر ارتباط با بررس     

ک اثرات ی تفکی براین چند هدفی و همچنی خطیزیه راز مدل برنام) 1999( موتانگادورا و نورتن. گرفته است
در دو منطقۀ ) کشاورزان خرده پا و بزرگ مالکان(د کننده ی مختلف تولی بر گروه هایقات کشاورزیتحق

 یج بدست آمده برنامه هایبر اساس نتا.  استفاده کردند1996-97 یمباوه در سال زراعی زی کشاورزیاکولوژ
 مناطق وجود دارد ی کل که در بعضیینه بوده و کاهش در کارای بهین جزء برنامه ها خرده مالکای برایقاتیتحق
  تواندی میقات کشاورزی تحقیه گذاری در سرمای درصد50ش یو افزا. قات نسبتاً کم بوده استیجۀ تحقیدر نت

 خرده مالکان یاقات خاک و زراعت بریج نشان داد تحقین نتایهمچن.  را بهبود بخشدیقاتی تحقیبرنامه هابازده 
  .  بزرگ مالکان مهمتر بوده است یج برایو ترو ینژادبه قات یکه تحقیمهمتر بوده در حال

ات انقلاب سبز در ی، مانند تجرب1985- 98 ی سالهای طییای آسی از توسعۀ کشورهایری، با بهره گ)2000( اتساکا
جه گرفته است که به منظور ی، نتینیپیلی فیی روستایان خانوار های در میرات درآمدییا و تغید برنج در آسیتول

دات، یش دهندۀ بازده تولی افزای هایق توسعۀ تکنولوژی، از طریقات کشاورزیکاهش فقر، لازم است که تحق
  . ان فراهم کندی روستائی را برای کافیغذا

 در کشور 1992-93ی بر فقر،در سال زراعیقات کشاورزی اثر تحقیری اندازه گیبرا) 2002( گلیآلوانگ و س
 کشاورز بدست ی خانوارهای را برایرش تکنولوژیت احتمال پذیک مدل پروبی، ابتدا با استفاده از یویمال

ج ینتا. لات سرپرست بوده استیه اقامت، تحصین، تعداد افراد ذکور خانوار، ناحیر ها شامل اندازۀ زمیمتغ. آوردند
 نسبت به ی داری را دارد به طور معنییه نرخ فقر بالاد در منطقۀ جنوب کی جدیرش تکنولوژینشان داد که پذ

 از جمله ی بر محصولات کشاورزیقات کشاورزی اثر تحقیج بررسین نتایهمچن.  استر مناطق کمتر بودهیسا
 بر کاهش فقر یقات ذرت، که اثر بالقوه ایجات، کتان، برنج  نشان داد که بجز تحقیذرت، سورگوم، سبز

.  در کاهش فقر نداشته استی داریر محصولات اثر معنیقات سای داشته، تحقیویال میبخصوص در مناطق جنوب
 بر ی اثر نسبتاً کمیی به تنهایقات کشاورزین داران کوچک هستند، تحقینکه کشاورزان اکثراً زمیو با توجه به ا

  . ن کشور داشته استیکاهش فقر در ا
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 دولت بر رشد ی هایه گذاریر انواع سرمای، تأثگرفتانجام )2003( فن و همکاران که توسط یگریدر مطالعه د
در . شد ی، بررس1تم دوگانهیلند، با استفاده از توابع با فرم لگاری تایی در مناطق روستا، یی و فقر روستایکشاورز

 آنها نشان داد که یج بررسینتا.  استفاده کردند1997- 2000 مربوط به ی منطقه ایا از داده ها آنهین بررسیا
 و یی،  آموزش روستایاری، آبیق و توسعه کشاورزی مثل تحقی دولتیهایه گذاری مربوط به سرماینه هایر گزشتیب
ن یج ایبا توجه به نتا.  داشته اندیی و کاهش فقر روستای کشاورزی بر رشد بهره وریر مثبتیر ساختها  تأثیز

که مخارج ید و کاهش فقر داشتند، به طوریل بر توی متفاوتییر نهایها ، تأثیه گذاریمطالعه، انواع مختلف سرما
ش داد، و در مورد کاهش یاد افزایزان زی را به می کشاورزی بهره وریقات کشاورزیدولت در امر توسعه و تحق

  .ر را داشته استین تأثیشتریز، بعد از برق، بیفقر ن
قات یۀ اثرات بالقوۀ برنامۀ تحقیا بر پیقات کشاورزی برنامه تحقی هاتیاولو، )2006(و همکاران  رگادر مطالعه آ

ه را بر اساس روش یجری، در ن2001-02 ی سال زراعی ،برای کشاورزیدر کاهش فقر در سه منطقۀ اکولوژ
 یر مساوییۀ تغیقات بر پای تحقیت هایج نشان داد که اولوینتا. شد یبررس) 2002(گلیق آلوانگ و سیتحق

 اگر چه نیعلاوه بر ا منابع موافق بوده،یص فعلیالاها با تخص تمام کی برایرش بالقوۀ تکنولوژیمحصول و پذ
  .  فقر کم بوده استی بر روند خارج کردن افراد از فقر دارد اما روند کاهش نسبیادی اثر زیقات کشاورزیتحق

ن ی در ای برارزش افزوده و بهره وریقات کشاورزینۀ تحقی اثر هزی، به منظور بررس)1379(ینی و رازیوجدان
 همچون، کاب داگلاس، یی را در قالب مدل هایات مختلفی، فرض1345- 77 ی سال هایران، طیدر ابخش 

 بر آورد شده، مدل کاب داگلاس به عنوان یان مدل های ساده مورد استفاده قرار دادند، از میترانسندنتال و خط
، یسرانه بخش کشاورز یقاتی تحقینه هایش در هزیک درصد افرای از آن بوده است، که ین مدل حاکیبهتر

  . دهدیش می درصد افزا18/0 سال حدود 2 بخش را پس از گذشت نیارزش افزوده سرانه ا
آلمان، ( منتخب ی و با کشورهای بررس رارانی در ایقاتی ابتدا روند اعتبارات تحق،)1381(خانی و شیمرعش
قات یه کردند، سپس اعتبارات برنامه تحقسیمقا) ا، فرانسه، انگلستان، سنگاپوری، اسپانیکا، ژاپن، کره جنوبیآمر

 ی، را بررس1357- 77 ی سال های،طیقات دانشگاهیز اعتبارات برنامه تحقیران و نی در ایعی و منابع طبیکشاورز
قات، نشان ی و کل تحقیقات کشاورزی روند تحقیبررس. سه کردندیر کشورها مقای سایو با اعتبارات بخش دولت

  .ر کشورها نبوده استیسه با ساین نظر قابل مقاین رتبه قرار دارد و از این ترییپاران در یدهد که کشور ا یم
سپس با استفاده . د را محاسبه کردندی کل عوامل تولی، ابتدا بهره ور)1384(ی خاکسار و کرباسیگریدر مطالعه د
 و نرخ بازده یبررس را ی و بهره وریقات کشاورزی در تحقیه گذاری اثر سرمایر بهره وریع تاخیاز مدل توز

 سال ی طی کل عوامل در بخش کشاورزیج نشان داد بهره ورینتا. را محاسبه کردندیقات کشاورزی تحقیداخل
.  درصد بوده است35/0ن درصد رشد سالانه آن یانگی داشته و می صعودی همواره روند1357- 1381 یها

                                                
1 . Double- log functional forms. 
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 3ن اثر تا ی گذارد و ای اثر  میبر بهره ور سال 5 بعد از گذشت یقات کشاورزی در تحقیه گذارین سرمایهمچن
 ی در مدل بهره وریقات کشاورزی در تحقیه گذاریهمچنبن کشش بلند مدت متغبر سرما.  ماندی میسال بعد باق

  . بدست آمد52/33ز ی نیقات کشاورزی تحقی، و نرخ بازده داخل28/0
  
  

  ها روش مواد و 
  

 و از گندمکاران منطقه یشیمای به صورت پییقات بذر بر فقر روستای اثر تحقی بررسی مورد نظر برای     داده ها
 ید کننده گندم در سطح کشور است، جمع آوری تولین قطب های از بزرگتریکیمرودشت استان فارس، که 

و همچنین تعداد  مورد مطالعه ی، روستاهای تصادفیریب که ابتدا با استفاده از روش نمونه گین ترتیبد. دیگرد
       .  شدی کشاورز جمع آور86ن و سپس اطلاعات لازم با استفاده از پرسشنامه ازییتعهای پرسش شونده خانوار

،  محاسبه  FGTشاخص  بر اساس ،یقات کشاورزیر تحقی بدون در نظر گرفتن تاث، خانوارهای فقر  برانرخابتدا 
ر کاربرد ی اخی در سال هاشنهاد شده است کهی، پ)1984( کیر و توری توسط فاستر، گرFGTشاخص  .شد
 یفرمول اصل.  شودی می از نسبت شکاف فقر تلقین شاخص فقر به عنوان تابعیدر ا. دا کرده استی پیادیز

  :ر است ین شاخص به قرار زیمحاسبه ا

 ( )
α

α ∑
=

=
q

i
i Zg

n
F

1

1)(                                            (1) 

 
      ام است که به صورتi خانوار ی شکاف فقر براgi   ر،یاد افراد فق  تعدq تعداد خانوارها، nکه در آن 
gi=(Z-Yi  (شود که یف میتعر Yi درآمد خانوار iو  باشدی ام مZ باشدی م خط فقر .  

مقدار . ه شده است رساندα شود که به توان ی می از شکاف فقر تلقین شاخص فقر اساساً به عنوان تابعیدر ا 
αر ین خط فقر و متوسط درآمد افراد فقیا تفاوت موجود بی است که علاقه محقق به عمق فقر ی خود پارامتر

nqF باشد، 0α=ن فرمول اگر یدر ا.  کندیت میحکا د که در یآ ی بدست م1ی شمارا نسبت سری  )0(=
  . ر خط فقر به کل افراد جامعه استیواقع نشان دهنده اشخاص با درآمد ز

 جامعه بهنجار ی است که با تعداد کل خانوارهاید که همان شکاف درآمدی آی بدست م)F(1 باشد 1α=اگر
 مثال یبرا.  شودی به عمق فقر داده میشتریت بیک در نظر گرفته شود، حساسیشتر از ی بαاگر . شده است

.  دارندیاد تری دهد که از خط فقر فاصله زی میین وزن را به خانوارهایشترین است که بی ا)F(2  ی اصلیژگیو

                                                
1 . Headcount ratio 
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 یادی ز فاصلهقر که از خط فییشتر است که در آن تعداد اعضای بی، فقر در جامعه ا)F(2بر اساس شاخص فقر 
  .  شودیده میز نامی ن1ن شاخص در متون مربوط به فقر شدت فقریا. شتر باشدیدارند به نسبت ب

رش ید مرتبط با پذمرات درآیین تغیید کنندگان کشاورز خرده پا به تعی تولین درآمد براییک مدل تعی
ر ی شود که شامل درآمد غیمف ی کشاورز تعری  مجموع درآمد هاIT.  کندی کمک می کشاورزیهایتکنولوژ
 ری تواند به صورت زیم) Ii (ی باشد، درآمد کشاورزی مi  خانواری  برای کشاورزی و درآمد هایکشاورز
  :  شودمحاسبه

Ii = Hi ( YiP – Ci )                                                                     (2) 
 

 P، عملکرد از j×j یس قطری، ماترY.  استj  محصولیافته برایص ی تخصیاز هکتارها  j×1 ، بردارHکه 
  . د هر هکتاراستی تولینه های از هزj×1، بردار Cمت ها و ی از قj×1بردار 

  : باشدیر میبه صورت ز یقات کشاورزیدراثر تحقدرآمد کشاورزان  ر درییتغ
   

∆Ii = ∆Hi (Yi P-  Ci ) + Hi ∆Yi P + Hi Yi ∆P -  Hi ∆Ci              (3)   

ر ییق تغین اثر از طریاول.  دهدی را نشان م داردقات بر درآمد و فقر خانواری که تحقی چهار اثر اصل(3)ادلۀ مع  
ک یقات، تکنیتحق. ن جملۀ طرف راست معادله نشان داده شده استیاوللۀیحصول بوسن به هر میص زمیتخص
 یجاد می شود، این را موجب میص مجدد زمی و تخص دهدیر میی محصولات را تغیت نسبی که مزیدی جدیها

 نشان داده  راست معادله  با جملۀ دوم طرفیر تکنولوژییجۀ تغی محصولات در نت عملکردر درییاثر دوم تغ.  کند
  . شده است

مت یرات قییتغ.  توسط کشاورزان استیافتی دریمت هایافته بر قیر یی تغیق، اثر عرضه های اثر تحقجملهن یسوم
قات یشتر، تحقی قابل مبادلۀ بیبا کالاها .  استبوط به معادلۀ کالا است که در کشش تقاضا منعکس شدهمر

 یری کالاها کشش پذی که تقاضا برایهنگام. د کننده نداردی تولیمت های بر قیفت عرضه، اثر نسبیمرتبط با ش
  .  استیمت نسبتاً منفیر قییکمتر دارد، تغ

به شتر است و ی بیازمند نهاده های است که معمولاً نی هایقات و تکنولوژیثر تحق ا(3) در معادلۀ ییبخش نها
ن رابطه ی در اییاستثناها.  کندیجاد می ای سنتی هر هکتار نسبت به تکنولوژیشتر برای بینه هایهزل ین دلیهم

ن رو کاهش ی و از اییایمی مواد شی است که کاهش کاربردهاIPM2 ی های تکنولوژیریوجود دارد مثل بکارگ
نه هر یق را با کاهش هزی هر تحقیی، اثر نها)2002(آلوانگ و همکاران .  هر هکتار را به دنبال داردینه هایهز

نه ید باعث کاهش هزی جدی تکنولوژیرید توجه داشت، هر چند بکارگین مورد بایهکتار ارتباط دادند؛ در ا
                                                
1 . Severity of poverty 
2 . Integrated Pest Management 
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قات ی تحقیین چهار اثر نهایاز ب.   شودید می تولینه هایش هزی شود اما معمولاً باعث افزاید می تولیها
د ی آینه ها بدست میمت ها و هزیرات محصول، قییق تغی که از طری کشاورزان، اثراتی بر درآمد هایکشاورز

  .  گرددی حذف من مطالعهیدر ار کشت یر سطح زیین جزء مربوط به تغیبنابرا. دارندیشتریت بیاهم
 که در ر بدست خواهد آمدی بر درآمد کشاورزان با استفاده از فرمول زیقاتی تحقیها برنامه یاثر انتظارت یدر نها
  : مت صفر در نظر گرفته شده است یرات قییآن تغ

E (∆Ii) = Pri (Hi ∆Yi P)  –  Pri  (Hi ∆Ci)           0   ≤ Pri ≤ 1     (4)    
 

Pri  بردارj×jد ی جدی برحسب تقدم استفاده از تکنولوژیظار انتیرش تکنولوژینشان دهندۀ احتمال پذ  است که
د را به طور ی جدی رود خانوار تکنولوژین اشاره دارد که انتظار میبر ا Pri = 1 مثال، یبرا.  باشدید میدر تول
   Pri = 5/0رد و ی پذید را نمی جدی رود خانوار تکنولوژی دهد که انتظار مینشان م Pri =0. رندی پذیکامل م

 ین کشاورز تکنولوژی درصد از زم50گر تنها به یرد؛ به عبارت دی پذی را می از تکنولوژیتنها قسمت خانوار یعنی
  . ردی گیتعلق م

  ،Eviewsبااستفاده از نرم افزار ت،یک مدل لاجی با استفاده از  بهره بردار  هری برایرش تکنولوژیاحتمال پذ
 بکار گرفته شده توسط کشاورز و ی به عنوان تکنولوژ گندمرش بذر اصلاح شدهیپذ ر وابسته،یمتغ. بدست آمد

، اندازۀ خانوار، سن سرپرست خانوارن ، ی خانوار، اندازۀ زمیر کشاورزی غی مستقل شامل درآمدهایرهایمتغ
 .  باشدیم یجی تروی، تجربه کشاورز و تعداد دفات شرکت در کلاسهاسطح سواد سرپرست خانوار

ت ی ـن واقعی ـن مدل به خـاطر ا   یت داشتن ا  یعموم. ت است یتخاب گسسته مدل لاج   ن مدل ان  ین و گسترده تر   یآسانتر
ک فـرم بـسته بـوده و بـه     ی ـ ینـه دارا ی محاسـبه احتمـال، انتخـاب هـر گز    ی مورد استفاده بـرا    یاست که در مدل ها    

 در مـورد  یی فـرض هـا  یک سـر ی ـبـا  ) 1959 (یۀ لوس ـ یت بـه وس ـ   ی ـفرمـول مـدل لاج    . ر هـستند  ی قابل تفـس   یسادگ
 یت با حـداکثر سـاز  ی، نشان داد که مدل لاج)1960(مارشاک. دی انتخاب ها استخراج گرد    یاحتمالاتات  یخصوص
افتـه و  ی گـسترش  یله لوس ـیر قابل مشاهده به وس ـیت غیع مطلوبیت توزین مدل لاج یرابطه ب . ت سازگار است  یمطلوب

  .ک استیع لاجستیه توزی شبییر انتهایع  مقادینشان داده شد که نوع توز
             . شودیر نشان داده میر وابسته به صورت زی بر متغیحی توضیرهایر متغی تأثی بررسیت برایلاج یالگو

Y = Xβ + U                                                                      (5) 
 :  شود یر محاسبه مید در زیر نماایک را اختی، مقدار Yر وابسته ین مشاهده متغی امiنکه در ین الگو احتمال ایدر ا

ββ
iXii e

XFP −+
==

1
1)(                                                         (6)                                 

 یت مر بدسید با کمک رابطۀ زیار نمایر وابسته مقدار صفر اختین مشاهده متغی امiنکه در ین احتمال ایو بنابرا
βiXi                                                                        (5)                                                 :دیآ e

P −+
=−

1
11  
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  را نشانیعیتم طبیه لگاری پا e است و یع تجمعیب نشان دهنده احتمال و تابع توزی به ترتFو Pدر روابط فوق 
  . دهدیم
) 1977( را با استفاده از روش هیامی و هرت )∆C(نۀ مربوط به هر هکتاریرات هزییو تغ) ∆Y(رات عملکرد ییتغ

پیشرفت تکنیکی در تولید یک محصول منجر  نکهیبا توجه به ا. کرد محاسبه  توان ی م) 1999(و نکونیا و پارسل 
 = q نچه تابع عرضه قبل از پیشرفت تکنولوژی بصورتچنا ،شود به انتقال به سمت راست تابع عرضه محصول می

bpβ و بعد از پیشرفت تکنولوژی بصورت q = b(1+k)pβ (نرخ انتقال تابع عرضه ) 8( باشد آنگاه رابطهk (
  .دهد ناشی از تغییرات تکنولوژیکی را نشان می

(8) 1).
y
y(K

U

i −γ=  

 γ نشان دهنده متوسط عملکرد ارقام سنتی و yuصلاح شده ،  نشان دهنده متوسط عملکرد ارقام اyiکه در آن 
نرخ پذیرش تکنولوژی است که از نسبت سطح زیرکشت ارقام اصلاح شده به کل سطح زیرکشت بدست 

  .آید می
در صورت عدم مداخله دولت در ) 1999(و نکونیا و پارسل ) 1977(با توجه به مطالعات هیامی و هرت 

، مقادیر نرخ انتقال تابع تولید و  η( )  و تقاضا )β (های عرضه ن با استفاده از کششتوا گذاری محصول می قیمت
توان   را می)C∆(، و هزینه تولید )Y∆(ر در عملکرد ییتغ سطوح نرخ پذیرش ارقام اصلاح شده گندم تقریبی از 

  :) 9 (محاسبه نمود 10 و 9با استفاده از روابط تقریبی 
  (9)  

ηβ
η
+

=∆ .kY  

(10)
)1)((

)1(
βηβ

ηβ
++

−=∆ kC  

 
های  ما در ایران تأثیر مداخله دولت در بازار گندم بر تغییرات قیمت محصول گندم ناشی از پیشرفتا

های قیمتی و از بعد مصرف  از بعد تولید حمایت(تکنولوژیکی، از بعد مصرف و تولید دو جهت متفاوت 
 مانع تغییر قیمت بدلیل انتقال تابع عرضه گندم ناشی از دارد و از این طریق) دکن ای را اعمال می های یارانه حمایت

 را در بر خواهد یبیج اری مذکور نتاین استفاده از فرمول های بنابرا.گردد معرفی ارقام جدید بذور گندم می
) 1995( همکاران نه از روش آلستون ویرات عملکرد و هزییبه همین دلیل در این مطالعه برای محاسبه تغ. داشت

) 1995(آلستون و همکاران . شود مورد تأیید و بکار گرفته شده استفاده می) 2001(که توسط گتش و برگر 
های کشش  ای را برای محاسبه انتقال عرضه محصول القا شده از تحقیقات با استفاده از داده چارچوب تئوری پایه

  .های تولید ارائه کردند زینهعرضه محصول و تغییرات نسبی در عملکرد محصول و ه
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های متغیر  ، تغییر نسبی در هزینهEYt با tبر اساس پیشنهاد آنها چنانچه تغییر نسبی در عملکرد محصول در سال 
 نمایش داده شود P0 و قیمت اولیه محصول با ε، کشش عرضه کوتاه مدت محصول با EACt با tتولید در سال 

  :شود  ، از رابطه زیر محاسبه میKtل آنگاه انتقال عرضه کوتاه مدت محصو

                                           )11(                                                              0
t

tt
t P.

EY1
EACEY

K 







+

−
ε

=  

نسبت ) 11(در رابطه 
ε

tEYیک کاهش ناخالص نسبی در شود که تغییر نسبی در عملکرد محصول به   باعث می

همچنین نسبت . هزینه نهایی بازاء هر تن محصول با تکنولوژی جدید تبدیل شود
t

t

EY1
EAC
+

های   تغییر نسبی هزینه
تفاضل عبارت . کند های متغیر تولید بازاء هر تن محصول تبدیل می متغیر تولید در هکتار را به تغییر نسبی هزینه

اثر تغییر هزینه متغیر تولید همراه با تغییر عملکرد محصول را برای بدست ) 11(ول در رابطه دوم از عبارت ا
حال ضرب عبارت داخل کروشه در . کند آوردن تغییرات خالص در هزینه نهایی بازاء هر تن محصول تعیین می

به سمت پایین بازاء هر ) عرضه سالانه( منجر به انتقال عرضه کوتاه مدت محصول )P0(قیمت اولیه تولید کننده 
  .گردد واحد القاء شده تکنولوژی جدید می

 انیدر پا. شد اضافهۀ خانوار ی درآمد اوله ب و محاسبه یقات کشاورزیر در درآمد کشاورز در اثر تحقییسپس تغ
ر یتاثزان یسه و می مقایقات کشاورزیثر تحقدار محاسبه شده بدون در نظر گرفتن اقممحاسبه وبا  FGT شاخص

   .دیگرد اصلاح شده بر فقر برآورد یقات بذرهایتحق
  
  
  و بحثج ینتا
  
  قاتی شاخص فقر بدون در نظر گرفتن اثر تحقیریاندازه گ - 
  

 ،) F(0  ،ی، نسبت سر شمار85 تومان در سال 1216676ق، ین تحقیبا توجه به خط فقر به کار گرفته شده در ا
 درصد از 42ب حدود ین ترتیبد.  آمدتبدس 425/0قات یاثر تحق نمونه مورد مطالعه بدون در نظر گرفتن یبرا

  . ر خط فقر قرار دارندی موجود در نمونه زیی روستایخانوارها
ن شاخص شکاف ی شود که ای محاسبه مFGTدر فرمول   α    =1 با شرط )F(1چنانچه قبلاً گفته شد شاخص 

 که بدون در ین معنیبد. دیبرآورد گرد 175/0 برابر ی در نمونه مورد بررسشکاف فقر.  دهدی را نشان میدرآمد

                                                
  ، با در نظر گرفتن نرخ تورم)١٣٨۵ (يمطالعه جعفر.  1
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کمتر از خط فقر جامعه  درصد 17 به طور متوسط ییر روستای فقی درآمد خانوارها،قاتینظر گرفتن اثر تحق
  . باشدی مییروستا

 F(2(2ت فقر با شرط  ی شاخص حساس=    αر را ی فقیان اعضایع درآمد در میاخص توزن شیا. است باشدی م
ت ین مطالعه شاخص حساسیدر ا.  دهدی میشتریر تر وزن بی فقیرد و در برآورد فقر به اعضای گیز در نظر مین

  .  قرار دارندین درآمدییار پای درصد از کشاورزان در سطوح بس16 دهد ید، که نشان می محاسبه گرد16/0
  
  
   توسط کشاورزان  یرش تکنولوژی عوامل موثر بر پذیبررس  -
    

 اصلاح شده در جدول ی بذرهای تاثیر عوامل مختلف بر پذیرش تکنولوژینتایج برآورد مدل لاجیت در بررس  
 مستقل در مدل لاجیت از رابطه زیر استفاده ی هر کدام از متغیرهای محاسبه اثر نهایی برا.آمده است1شماره 

)                              12    (.                        گردید
^

2)1(
^

^

i
X

X

X
e

eMF
i

β
β

β

+
=  

 در تابع برآورد شده، مجموع جملات توضیح داده شده در مدل     ی توضیحیابتدا با قرار دادن میانگین متغیرها
)^

βX (در مدل لاجیت محاسبه ی توضیحی هر کدام از متغیرهاییرا محاسبه و با قرار دادن در رابطه فوق اثر نها 
  . گردید

 تحصیلات  وی ترویجی دفعات شرکت در کلاسهای گردد که متغیرهایبر اساس نتایج بدست آمده ملاحظه م
 مورد نظر در منطقه مورد ی با پذیرش تکنولوژی داری  رابطه منفی و معنیرابطه مثبت  و مالکیت زمین زراع

به عبارت دیگر  با . درصد است6/32 این متغیر معادل ی و اثر نهای37/5ل ضریب متغیر تحصی. مطالعه داشته اند
 توسط کشاورز یدرصد احتمال پذیرش تکنولوژ6/32افزایش سطح تحصیلات زارع از هر مقطع به مقطع دیگر، 

 احتمال استفاده از بذر اصلاح شده توسط کشاورز حدود ی ترویجیهر بار شرکت در کلاسها.  یابدیافزایش م
اگر بنابراین .  درصد است7/23 ی و اثر نهای1,8 ی ضریب منفینوع مالکیت دارا.  یابدیافزایش مدرصد 4/25

تاثیر .  یابدی درصد کاهش م26 بذر اصلاح شده کشت کند که مالک آن باشد، احتمال استفاده از یزارع بر زمین
  .   باشدی ابهام میتغیر نوع مالکیت دارا دار فوق موافق انتظار بوده و تنها جهت تاثیر می معنیتمام متغیرها

  
  

  )یعوامل موثر بر پذیرش تکنولوژ(نتایج برآورد مدل لاجیت : 1جدول شماره 
  یاثرات نهای  معیاریخطا ضریب متغیر 
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  - 699/7 405/7 عرض از مبدا
  48/25 425/0٭   070/1 ی ترویجیدفعات شرکت در کلاس ها

  61/5 065/0 029/0  تجربه کشاورزیسالها
  16/0 000/0 000/0 یدرآمد غیر کشاورز
  -71/24 059/1٭             -825/1 یمالکیت زمین زراع

  60/42  524/1  ٭            474/5 تحصیلات 
  06/2 024/0 016/0 اندازه مزرعه 

  84/6 292/0 152/0 تعداد افراد خانوار 
  -5/10 290/0 -407/0 سن سرپرست خانوار

McFadden R-squared = 0.702
   داری درصد معن5 در سطح ٭
   تحقیقی منبا یافته ها٭٭
  
   باشدی مLRIیا ) 1974( مک فادنی، شاخص نسبت راستنمای  R2ار ضریب تعیین یمع  لاجیت،ی مدل هایبرا

ب چنانچه تمام ضرای. مقدار این معیار بین صفر و یک قرار دارد. است   از معیارهای تعیین خوبی برازشیکه یک
 تواند برابر یاین معیار هیچ گاه نم. مدل بجز عرض از مبدا برابر صفر باشند مقدار این آماره معادل صفر است

 شود مقدار آماره ی مقادیر متغیر وابسته درست پیش بینیاگر تمام.  تواند به آن نزدیک شودییک شود اما م
 ینزدیکتر باشد نشان دهنده بهتر بودن تخمین مبه عبارت دیگر هر چه میزان این آماره به یک . معادل یک است

  0,7 مک فادن  یشاخص نسبت راستنمای نیز نشان داده شده در این  مقدار 1چنانچه در جدول شمارۀ . باشد
  .  ، که نزدیک بودن تقریبی این میزان به یک نشان دهنده خوبی برازش مدل می باشدمحاسبه شده است

   
  
  فقر یشاخص ها تغییرات  تاثیر تحقیقات بریبررس -  

  
 محصول گندم               ی برا19/0 ی و کشش تقاضا5/0 و با در نظر گرفتن کشش عرضه 11ل بر اساس فرمو

 که یبه عبارت دیگر  پیشرفت تکنولوژ.   محاسبه شد=Kt   096/9، میزان شیفت تابع عرضه )1382شوشتریان (
  ی با جایگزار.شده است09/9د منجر به انتقال تابع عرضه با نرخ  باشی پذیرش بذر اصلاح شده م مطالعهدر این

 برآورد -74/85  تولیدو تغییرات هزینه753/1مقدار تغییرات عملکرد  10 و 9 روابط  در Ktمقدار برآورد شده 
  تن در هکتار1,7 اصلاح شده عملکرد ی از آن است که با افزایش تحقیقات در زمینه بذرهاینتایج حاک. گردید
  . یابدیتومان در هکتار کاهش م 74/85 تولید ی و هزینه هاافزایش
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 با استفاده از فرمول بردار محاسبه و هر بهره ی برایاحتمال پذیرش تکنولوژ 7 و 6 یسپس با استفاده از فرمول ها
 د اولیه  این میزان تغییرات به درآمدر ادامه .تعیین گردید،  )E (∆Ii ،ی میزان تغییرات در درآمد کشاورز4

 دوباره  FGTشاخص فقر  تعیین تاثیر تحقیقات بر فقری برادر پایان . کشاورز اضافه گردیدحاصل از زراعت 
  .  برآورد شد= )F(2  124/0 و=  )264/0F(0)=  ، 117 /0 F(1 محاسبه و

به عبارت . هکاهش یافت26/0 تقریباً ی یا نسبت سر شمار)F(0با افزایش تحقیقات، اساس نتایج بدست آمده بر 
 یا  )F(1.  گیرندی خط فقر قرار می درصد از  روستاییان با  استفاده از ارقام اصلاح شده بذر گندم بالا26دیگر 

 درصد کاهش یافته، به 6 کاهش یافته که بیان گر این مطلب است که شکاف فقر 06/0نیز همان شاخص فقر 
 . گیردی خط فقر قرار می بالای فقیر روستاییوارها درصد از خان6عبارت دیگر با افزایش تحقیقات درآمد 

 درصد بهبود 4 توزیع درآمد در میان افراد فقیر به میزان  به بیان دیگر، کاهش یافته4/0همچنین شدت فقر نیز 
  . یافته است

  
  

   و پیشنهادات ینتیجه گیر
  

 ی را کاهش میده، فقر روستای اصلاح شیاه در زمینه بذرینتایج حاضر نشان داد که افزایش تحقیقات کشاورز
 و فراهم کردن امکانات لازم جهت توسعه ی به سرمایه گذاریدهد، بنابراین توجه بیشر دولت و بخش خصوص

  . گرددی کل و در نتیجه کاهش فقر روستایی تواند منجر به افزایش رشد بهره وری میتحقیقات کشاورز
 را نیز یکاهش فقر، رشد بهره ور علاوه بر یرویج کشاورز در امر تحقیق و تی با توجه به آنکه سرمایه گذار

.  و ترویج توجه گرددی دهد، لازم است که در سیاست گذاریها به مساله گسترش تحقیقات کشاورزیافزایش م
 ی برای در بودجه کل کشور و نبود جایگاهیدر همین راستا با توجه به پایین بودن سهم تحقیقات کشاورز

 به ی و نیز تشویق بخش خصوصی، افزایش سهم بودجه تحقیقات کشاورزی راهبردی هاتحقیقات در برنامه
 ی به شمار می مهم در جهت توسعه تحقیقات و ترویج کشاورزی گامی تحقیقاتی در فعالیت هایسرمایه گذار

  .رود
 یلاسها مثل سطح تحصیلات و شرکت در کیبا توجه به تاثیر مثبت متغیرهای بر اساس نتایج بدست آمده و 

مک ک رسیدن به این هدف ی، برای و غیر رسمی رسمی توان از آموزشهای، می در پذیرش تکنولوژیترویج
 به علاوه با توجه به اینکه ایجاد ارتباط میان نتیجه یک تحقیق ، آموزش و ترویج آن در میان کشاورزان . گرفت

 ی و مجریان امر به گونه ایتحقیقاتسسات  شود در این راستا موی باشد، پیشنهاد می مییک اصل مهم و ضرور
  .  به نحو مطلوب برقرار گرددیعمل نمایند که چنین ارتباط

  



 15

  منابع

  
 و ی، اقتصاد کشاورزی دولت بر ارزش افزوده بخش کشاورزینه هایر هزی تأثی بررس.)1382(.انی هاد. وو، یسامت. م. ، نیاکبر) 1

   .137-165: 42و41ازدهم، شمارۀ یتوسعه، سال 

  . رازی ارشد، دانشگاه شیران، رساله کارشناسی در اییت غذای فقر و امنی و مکانیع زمانی توزی، بررس)1385.(،میجعفر) 2

  . رازی ارشد، دانشگاه شیران، رساله کارشناسی در ای و رشد بهره وریی اثرات مخارج دولت بر فقر زدا.)1383. ( مقدم، ایجمال  )3

 یران، اقتصاد کشاورزی ایقات کشاورزی در تحقیه گذاری بازده سرمایی، محاسبه نرخ نها)1384(.یاسکرب. ع. خاکسار آستانه،ح )4
  .125-151: 50زدهم، شماره یو توسعه، سال س

، 22افت، شماره ی رهی و پژوهشیاست علمی، فصلنامه س)1357-77(یقاتی تحقی تحول روند شاخص ها.)1379.(ف ،ییایحی )5
37-29 .  

  .  انتشارات تهران،یشمید ابری ترجمه حم، جلد دوم،ی اقتصاد سنجیمبان. (1372). ، دیگجرات )6

ن بخش، ی در ای بر ارزش افزوده و بهره وریقات کشاورزی تحقینه های اثر هزی بررس.)1379 (.ینیراز.  عو. ، هیوجدان )7
   .1/12/1379 - بهمن29ران، مشهد ی این کنفرانس اقتصاد کشاورزیمجموعه مقالات سوم

- 301: 37 و توسعه، سال دهم، شمارۀ یران، اقتصاد کشاورزی در ایقات کشاورزی برنامه تحق.)1381 (.خانی ش.و ن.، نیمرعش) 8
279.  

 و یران، اقتصاد کشاورزید گندم در ای در تولیکی تکنولوژیشرفت هایع منافع حاصل از پیتوز).1385. (یشجر. و ش. ، بینجف )9
  .  25-44  :  56توسعه، شماره

10) Alwang, J., Siegel, P.B., (2003). Measuring the impacts of agricultural research on 
poverty reduction. Agricultural Economics, 29: 1–14. 

11) Arega, D.A., Manyong, V.M., Eric, F. T., and Steffen, A., (2006). Targeting agricultural 
research based on potential impacts on poverty reduction: Strategic program priorities by 
agro-ecological zone in Nigeria. Food Policy. 
12) Bellon, M.R., Hodson, D. et. All, (2005). Targeting agricultural research to benefit poor 
farmers: Resulting poverty mapping to maize environments in Meczico. Food Policy, 30: 476-
492. 

13) Byerlee, D., (2000). Targeting poverty alleviation in priority setting for agricultural 
research. Food Policy, 25: 429–445. 

14) Fan, S., Zhang, X. and Zhang, X.b., (2002). Growth in equality and poverty in rural china 
: the role of public investments , research report 125 , international food policy research 
institute. Washington, D.C. 
15) Fan, S. Jitsuchon, S. and Methakunnavut, N., (2003). Impact of public investment in 
poverty reduction in Thailand.[online].http://www.adb.org. [15 apr 2004] 



 16

16) Foster, J. E., Greer, J. and Thorbecke, E., (1984). A Class Decomposable Poverty 
Measures,   Econometrics, 52 (3): 761-766. 
17) Hayami, Y. and R.W. Herdt (1977), The impact of technological change in subsistence 
agriculture on income distribution. American Journal of Agricultural Economics, 59: 245–
256. 
18) Hazell, P., Haddad, h., (2001). Agricultural research and poverty reduction. international 
Food Policy Research Institute. Washington, D.C., paper 43. 
19) Hazell, P.B.R., Ramasamy, C., (1991). The Green Revolution Reconsidered: The Impact 
of High-Yielding Rice Varieties in South India. John Hopkins University Press, Baltimore, 
MD. 

20) Masters, W.A., Bedingar, T. and Oehmke, J.F., (1998). The impact of  Agricultural 
research in Africa: aggregate and case study evidence. Agricultural  Economics, 19: 81–86. 

21) Mutangadura, G., (1997). Meeting development objectives with agricultural research: 
Priority setting in Zimbabwe, Ph.D. dissertation, Virginia  polytechnic Institute and State 
University, Blacksburg, VA. 
22) Mutangadura, G., Norton, G.W., (1999). Agricultural research priority setting under 
multiple objectives: an example from Zimbabwe. Agricultural  Economics, 20: 277–286. 
23) Nkonya, E.M., Parcell, J.L., (1999). Redistribution of social benefits from advances in 
extension and research in the Tanzanian maize industry. Agricultural Economics, 21: 231-
239. 

24) Norton, G.W., Alwang, J., (1997). Measuring the benefits of policy research. Agricultural 
Economics, 79 (5): 1534–1538. 

25) Otsuka , K., (2002), Role of agricultural research in poverty reduction : Lessons from the 
Asian experience, Food Police,  25: 447 –462.  



 17

The impacts of new seed technology research on rural poverty: 
A case study of Marvdasht 

 
N. khalili and M.  zibaee1 

 
 
 
 
Abstract 
 
 
Considering the importance of poverty, it is necessary to include poverty reduction objectives 
when making resource allocation. The impacts of agricultural research in the field of new seed 
technology were investigated in this study. FGT as a more general index of poverty was 
calculated for rural households in the first step. The effects of new seed technology research 
on the changes of yields and costs were then studied using Hayami and Herdt model. Finally, 
changes in farm income and poverty index were estimated based on the finding obtained in 
the first and second stages and probability of adoption of new technology by the rural 
households. The results indicated that new seed technology research have a significant effect 
on rural poverty.  
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